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非形式逻辑必备手册
一、分析推理
（一）元素对应问题
给出两类或多类元素，通过题干已知条件找出匹配关系。即元素与元素之间一一对应，元素“对号入座”即可。

1. 常用方法
(1)最大信息法：在做题过程中，题干中如果有被反复提及的条件，那么可优先作为突破口，正所谓“言多必失”，此类信息有可能帮助我们快速找到解题切入点。
(2)排除法、代入法 
排除法就是通过排除不符合题意的选项来得到正确选项。排除法是最常用的一种方法，在整个解题过程中都可使用。
适用排除法的典型特征：①题干给出的条件众多，且条件也非常确定时 ②每个选项确定且全面时

代入法就是将选项代入题干进行验证的方法。一般也是当选项确定且全面，易于代入时，可使用代入法。需要注意的是，排除法和代入法在适用条件上还是有一定区别的：当题干条件确定时，采用排除法；当题干条件不确定时，采用假设法。

(3)假设法
假设法就是假设某个条件正确,根据假设来进一步推导的方法。如果假设不会推导出矛盾,则假设正确；反之,则假设错误。多适用于当题干条件众多且不确定,因而无法直接推理的题目。


2. 辅助技巧
（1）数学符号/不等式
当题干本身限定了部分元素的次序（高低大小等比较），可借助不等式等一些数学符号推理，更加直观。
（2）画图法
当题干涉及多类元素，且排列形状已知时，采用画图法更加直观。
（3）列表法
当题干涉及两类相关的元素或以两类元素为主，且给出的元素在时间或空间排列上直线排列时使用。在填入表格相关信息或条件的过程中，注意能填多少就填多少，不能填的就暂且空着，同时注意可以根据当时已有的结论观察选项，能排除的先排除。

（二）真假话问题
该类型真假话问题指的是题干条件里出现真话假话，需要重复判断的那种，多采用假设法解决。注意：需与前面直言命题中讲到的真假话问题作区分，直言命题中真假话问题的主要特征是规定了几真几假，多借助矛盾关系或反对关系来解题。

















二、论证逻辑
1、论证三要素
论证是用某些理由去支持或反驳某个观点的过程或语言形式,。通常由论点、论据和论证方式构成。
论点即论证者所主张并且要在论证过程中加以证明的观点。所以，论点作为结论性的观点，会偏向于主观性。
论点通常由一些总结词（由此、可以推测、认为、从而…）引导出来，大多数情况是位于尾句。
论据是论证者用来支持或反驳某个论点的理由,既可以是某些公认的理论,也可以是某个事实或实验调查的结果。所以论据一般偏向于客观。
论证方式是论据和论点之间的联系,也就是题干如何用论据来论证论点的。一般是隐含的。

2、论证漏洞
绝大多数论证很难做到绝对的严谨，也就是在论证某个观点的过程中，容易存在一些漏洞，此时我们只需要抓住其中的某个漏洞，就可以对整个论证过程进行削弱和加强了。通俗来说，削弱就是指将漏洞“捅大”，使得论证的观点成立的可能性降低；反之，加强是指将漏洞尽可能“弥补”，使得论证的观点成立的可能性升高。如果选项表述对题干论证不产生影响，这就是无关选项。

3、论证原则
在论证过程中，为了使得论证过程更加合理严谨，有些论证原则是非常有必要去遵循的，同时这也是常见的错误选项。
（1）话题统一。题干中论据与论点之间话题必须一致，因而，如果选项和题干的谈论的话题不一致，就可以作为无关选项排除，需要注意偷换概念的选项。如：题干论证的是某种疾病的治愈率高低的问题，而选项在论述该疾病为何发病的问题。那么这就是偷换了概念，导致话题不统一，无关选项。
（2）不否定客观事实论据。这一点在削弱题型中要注意，也就是在反驳题干时不可强行反驳客观事实。如：已知今天下雨了，所以推测天气会变凉爽。不可以“今天没下雨”这样的逻辑去反驳题干，是无意义的。
（3）从强原则。主要从对选项的分析出发，选项中可能会出现同时具有削弱或加强作用的选项，做此类选择时，应选择削弱加强力度最强的选项。如何比较削弱加强力度，后续会进行讲解。

4、削弱型
（1）问法形式
题干问法中包含“削弱”、“反驳”、“质疑”等字眼。有时会考查“不能削弱型”，即选出无关或加强的选项，一般采用排除法把能够削弱题干的选项一一排除即可。
（2）解题方法
看清提问，找准结论，“抬杠”即可。
（3）具体角度
削弱结论:选项中出现与结论相矛盾的表述或例子。
削弱论证:切断论据与结论之间的联系，指出两者之间并没有必然联系。
削弱前提:质疑前提的真实性和合理性。注意：如果是客观论据不去削弱。

5、力度比较
力度比较在大多数论证类题目中都会涉及到，那么首先要明确力度比较只是择优，是“好”与“更好”之间的选择，所以比较的两个选项都是有削弱或加强的力度的。虽然力度比较在削弱这一节讲述，但它也适用于加强题型。
（1）量大>量小
如果某个选项当中含有“有些”、“有时候”、“某些情况下”、“个别人”等这种表示部分的用词，那么这种“少量”和“特例”削弱的选项力度是比较弱的，出现这些词的选项往往不是最能削弱题型的正确答案。

（2）直接>间接
a.选项内容与材料的话题相关度更大，力度更强
b.削弱/加强角度更为直接明确，更直接指出结论成立或不成立的选项力度更强。

（3）必然>可能
a.选项如果含有“可能”、“也许”等语气较弱的字眼，往往削弱力度较弱。
b.选项中运用必然性推理（多以假言命题相关联结词表现）知识加强/削弱，力度更强。

（4）综合>单一
从多个角度削弱选项力度大于从单一角度削弱的选项。（德才兼备）

（5）本质>现象
选项从更深层次原因出发去削弱，力度大于用举特殊例子去类比削弱的方式。即理证法强于例证法。用举特殊事例去削弱和加强力度是较小的。

6、一般加强型
（1）问法形式
题干问法中包含“加强”、“支持”、“提供进一步论据”等字眼。有时会考查“不能加强型”，即选出无关或削弱的选项，一般采用排除法把能够加强题干的选项一一排除即可。
（2）解题方法
看清提问，找准结论，“拍马屁”即可。
（3）具体角度
加强结论:选项中出现与结论相一致的表述或例子，说明论点的正确性。
加强论证:指出论据与结论之间联系的必然性，巩固两者联系。
加强前提:通过不同侧面证明论据的可靠性。

7、前提假设型
（1）问法形式
题干问法中包含“前提”、“假设”、“必须/必备”等字眼。与一般加强型最明显的区分方式就是问法。

（2）解题方法
a、搭桥法
观察前提与结论之间是否存在跳跃的概念，建立联系。
b、反向验证法
该方法较为复杂，同时考查较少，一般当出现前提型问法，但又未找到跳跃的概念时使用。
步骤：先将选项否定，代入题干推理，在推理过程中，如果使得结论不成立了（没他不行），那么这个选项是必要的前提；如果对结论无影响（没它也行），那么这个选项就不是必要的了。

8、常见论证结构—因果论证
（1）知果求因型
a、含义
此类因果关系是给出一个事实B,然后推测A是事件B的原因
b、削弱
①另有他因，找到另外一个事实C,认为 C是B原因。
②否定此因，A不是B的原因
注意：否定此因的角度削弱力度会大于另有他因。
c、加强
①肯定此因,强调A能导致B
②排除他因,排除其他原因导致B

 （2）因果共存型
a、含义
此类因果关系是已知事实A和B,推出A是B的原因。
b、削弱
①因果倒置：题干认为事实A导致了事实B,其实是事实B导致事实A。
②另有他因：找到另外一个事实C，认为 C是B原因。
③切断因果联系：两个事实间没有必然联系。
注意：在力度比较中，因果倒置力度是最强的。
c、加强
①排除他因：排除其他原因导致B
②建立因果联系：事实A能够导致事实B。

9、常见论证模型
（1）类比推理
a、含义
类比推理:有两个或两类对象在一系列属性上的相同或相似,而且已知其中一对象还具有其他属性,推出另一对象也具有该属性。
b、模型
A对象具有属性a,b,c；B对象也具有属性a,b,c。
当A对象还具有属性d时，推知B对象也具有属性d。
c、削弱
找不同属性（尤其本质相关）  
d、加强
找相同属性（尤其本质相关）  

（2）枚举归纳
a、含义
由一部分具有的属性，从而推知整体也具有该属性。（如：天下乌鸦一般黑，即部分→整体）
b、模型
S(1)具有性质P
S(2)具有性质P
S(3)具有性质P
…………
s(n)具有性质P
S1,S2,S3,……S(n)是S类的部分个体对象。结论：所有S都具有P属性。题干形式一般以调查实验等形式呈现。
c、削弱
①调查样本特殊，不具有代表性
②样本容量不足
③没有调查的样本存在不同的结果
d、加强
①调查样本具有代表性
②样本容量足够
③没有调查的样本也具有同样的结果

（3）求异论证
a、含义
被研究的两个对象有一个情况不同，其他情况相同，对应的结果不同，因此，导致这个不同结果的原因是这个不同的情况。
b、模型
场合      情况      被研究现象
1    A，B，C       a
2    —，B，C      —
所以，A是a的原因
c、削弱
①另有他因
②切断联系
d、加强
①排除他因，保证其他情况都相同。
②加强联系

（4）数据比例
a、含义
题干出现数据比例，并且根据这些数据比例得出了结论，叫做数据比例推理。
b、模型
【模型一】用相对数比较来说明绝对数大小。
【模型二】用绝对数比较来说明相对数大小。
剖析：上面两个模型都犯了同样的一个错误，即混淆了绝对数和相对数的概念，对于这样的模型，削弱与加强只要找到基数就可以，通过比较两者基数大小来进行削弱与加强。
【模型三】以平均数为根据来引申出一般结论。
剖析：平均数是反映数据集中趋势的一项指标，因此当最高值与最低值差距过大或某个个体特别突出时，容易出现陷阱。那么可以通过找个体数据与平均数据比较来进行削弱与加强。
【模型四】用样本比例来说明整体比例。
注意：为保证结论的严谨性，就必须默认样本和整体都是均匀分配的。 

（5）可行性分析
a、含义
题干给出一定的措施和方案，结论是要达到某种效果。
b、削弱
①没有可操作性
②不能达到目标
③该方法会产生其他不良影响
剖析：这三个角度均可削弱，但进行削弱力度比较时，产生其他不良影响这个角度力度较弱，因为并没有针对方法本身，角度不够直接。
c、加强
①有可操作性
②能达到目标
③该方法不会产生其他不良影响

三、解释型
1、问法形式
题干问法中要求能够解释或者不能够解释矛盾的选项
如：以下哪项陈述如果为真,能够合理地解释上述看似矛盾的现象?
以下最能解释这一情况的是:
以下不能解释这一现象的是（采用排除法）

题干一般会给出一个看似矛盾实际并不矛盾的现象，要求从选项中找出能够解释的选项。为何看似矛盾实际不矛盾呢?原因一般是还有某方面的细节没有考虑到。

2、解题原则
正确选项能够给出一个合情合理的解释,将题干表面上看似矛盾的两个事实顺理成章的联系起来。但有时也需要我们去遵循一些原则，找出最优选项。记住：在做题的过程中，不需要对选项进行过度发挥和联想。

原则1：解释需具有普遍性，合情合理。
原则2：解释需兼顾矛盾双方，不能否定题干任何一方。

四、评价型
1.问法形式
求选出与题干具有相似推理结构的选项 / 以下哪项与上述论述最为相似？
以下哪项推理明显说明上述论证不成立？
2.解题方法
分析题干论证结构，明确题干推理形式，对照选项进行选择。
3、常考结构：三段论、命题推理、论证结构与论证模型等。
4、集合概念与非集合概念
集合概念：集合体具有的属性，其构成部分未必具有（其中每一个个体不一定具有）。
非集合概念：集合体具有的属性，其构成部分也具有。 
有些词有时表示集合概念，有时又可以表示非集合概念。如“人定胜天”中的“人”是集合概念，而在“人都是要喝水的”这个概念中,“人”则是一个非集合概念。
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